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Buenos Aires, 12 de abril de 2007.- 

 

Sr. Subsecretario de Trabajo de la 

Provincia. de Buenos Aires. Dr. 

José María Casas 

 

Tenemos el agrado de dirigirnos a Ud. en relación al 

conflicto que se suscita con el Sindicato de Choferes de Camiones en cuanto a la 

liquidación del ítem 4.2.6. del Convenio Colectivo de Trabajo 40/89, a los 

choferes en relación de dependencia con las firmas acopiadoras de granos. 

Debemos aclarar que básicamente se produce la 

discrepancia de criterios ante la particularidad existente en el comercio de 

granos de contratarse a quien se denomina "entregador" para el control de la 

descarga en destino, persona o empresa que precisamente se ocupa del control 

previsto en el ítem en cuestión. 

El ítem detallado establece una compensación a favor del 

trabajador de larga distancia denominado Control de Descarga indicando 

textualmente que: “Control de descarga: Cuando el Conductor de Larga 

Distancia, dentro de las normas legales y convencionales vigentes, aceptare 

realizar operaciones de control de descarga, o en su defecto permaneciere 

afectado al vehículo mientras se realiza la misma, en el destino final del viaje, u 

operaciones de reparto en lugares intermedios entre el inicio y la finalización del 

viaje, en períodos mayores de dos (2) horas, percibirá por tal tarea el importe 

equivalente al previsto en el Convenio para un jornal de su categoría. Dicha 

remuneración se computará una vez por día. El plazo de dos (2) horas previsto 

precedentemente, comenzará a correr a partir del momento en que el Conductor 

le comunica al destinatario de la carga que se encuentra a su disposición para 

proceder a la descarga, siempre y cuando se encuentre dentro del horario normal 

y habitual de las operaciones de carga y descarga del destinatario de las cosas 

transportadas”. 
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Según la interpretación de nuestro sector, debe entenderse 

que el mencionado concepto corresponde cuando se dan alguna de las dos 

siguientes situaciones: 1) cuando el chofer “aceptare realizar tareas de control de 

descarga” y 2) cuando aún no existiendo la primera “permaneciere afectado al 

vehículo mientras se realiza la misma”. 

En el caso de las entregas de granos en los puertos, no se dá 

la situación 1) ya que en todos los casos se contrata a empresas o personas 

denominadas “entregadores de granos” que tienen asiento en los distintos 

puertos y cuyo trabajo es el control de la descarga, es decir verificar la pesada 

de los camiones en los puertos y la extracción de muestras para la determinación 

de la calidad de los granos enviados. 

Es decir que el acopiador que remite granos al puerto cuenta 

con un representante expresamente contratado para efectuar el control de la 

descarga. 

En cuanto al punto b) entendemos que el ítem deberá ser 

abonado cuando el empleado aún no realizando el control de la descarga, 

permanece afectado al vehículo, ello surge claro cuando el ítem indica que: 

“aceptare realizar operaciones de control de descarga, o en su defecto 

permaneciere afectado al vehículo mientras se realiza la misma” (el subrayado 

nos pertenece), es decir que el derecho puede existir aún cuando no hiciere 

control de la descarga. 

Pero esta segunda parte de la convención está sujeta al 

transcurso de determinados períodos ya que el ítem como se transcribiera 

anteriormente indica qué plazos deben transcurrir desde que el vehículo es 

puesto a disposición del destinatario de la carga y hasta la efectiva descarga. 

Esta interpretación entendemos que coincide con lo dicho 

por esa Subsecretaria de Trabajo en las resoluciones 5449 de 14/7/06 y 2164 del 

15/3/07 que en copia se agregan. 

En ellas y ante la misma situación, es decir choferes de un 

acopiador de granos, absuelve en el primer caso a la firma acopiadora por no 
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abonar el control de descarga por haber demostrado la empresa la contratación 

de entregadores para controlar la recepción de los cereales. 

En el segundo caso y coincidente también con nuestra 

interpretación, la Subsecretaría sin dejar de lado lo dicho en el párrafo 

anterior, al referirse a la descarga y a los choferes indica que: “cabe concluir 

que los mismos tienen una participación activa y necesaria en dicho proceso 

dado que deben permanecer afectados al vehículo desde su arribo a destino y 

durante todo el tiempo que dura el mismo, esto es ingreso a balanza para su 

pesaje, aguardar el orden de descarga o ingreso a la misma y posterior destare 

(peso neto), proceso que no sería posible sin su participación” (lo subrayado 

también nos pertenece). 

Queda claro a nuestro entender y de acuerdo a lo transcripto 

se ha determinado la existencia de infracción por no pago por el concepto de 

permanencia afectado al vehículo por parte del chofer, el cual como hemos 
dicho es aplicable cuando no existe el control de descarga efectivo de su parte. 

No obstante lo dicho y la claridad tanto de la norma como 

de la interpretación de esa Subsecretaría de Trabajo, el Sindicato de Choferes 

nos ha manifestado que el ítem en cuestión corresponde ser abonado en cada 

viaje por aplicación de la primera parte del ítem citado con independencia de la 

existencia o no de un entregador contratado. 

Por lo dicho y a fin de evitar la generación continua de 

conflictos entre las partes, venimos a solicitar a esa Subsecretaria ratifique la 

interpretación de nuestro sector, la cual entendemos surge clara de la norma 

convencional y de las resoluciones antes mencionadas. 

Agradeciendo desde ya su colaboración, aprovechamos para 

saludarlo muy atentamente. 

 

 



 

 

 

 



 



 



 



 



 

 

 


